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¢No hay dinero?

¢No hay dinero?

JAVIER ZARZALEJOS

Bruselas disfruta del papel de dispensar fondos sin exigencias

iadmirado Ignacio

Marco-Gardoqui ti-

tulaba su columna

del pasado miérco-

les con una afirma-
cion concluyente: «Para todo no
da». Alegaba, por ejemplo, que
en el Gltimo ano el empleo publi-
co habia crecido un 7% (220.000
empleos) mientras las horas tra-
bajadas descendian un 4%y an-
ticipaba algunas cautelas que de-
beriamos tener ante un panora-
ma que la guerra en Ucrania ha
terminado de oscurecer. Claro
que Marco-Gardoqui es de esos
economistas que todavia creen
que la economia trata de los re-
cursos escasos y que a la politi-
ca econdmica corresponde deci-
dir entre opciones inevitablemen-
te limitadas por esa escasez.

No es esa conciencia de esca-
sez de recursos y limites la que se
aprecia en Espana si hablamos de
las finanzas estatales. Escuchan-
do a los miembros del Gobierno
—sobre todo, a algunos— parece
que hay dinero para todo y que
los ingresos publicos proceden-
tes de muy diversas fuentes van
a seguir manando en abundan-
cia. Eso si que es dinero que pa-
rece caido del cielo y no los bene-
ficios de las eléctricas. Con el Es-
tado no va eso del pacto de ren-
tas que exige moderacion de sa-
larios y beneficios, pero no de im-
puestos, ni de deuda, ni de déficit.

Confrontados con una recesion
fulminante provocada por la pan-
demia, la Unién Europea adoptd
dos decisiones acertadas y de gran
valor estratégico. La primera, sus-
pender el Pacto de Estabilidad por-
que era inevitable que los Estados
incurrieran en mayor deuday ele-
varan sus déficits. La segunda, re-
currir al endeudamiento para do-
tar un fondo de recuperacion de
750.000 millones de euros, entre
transferencias y préstamos, que
se librarian a los Estados en fun-
cion del impacto econémico que

hubieran sufrido, una financia-
cién orientada a la transforma-
cion de las economias europeas
en el terreno digital, energéticoy
medioambiental. Hasta ahi, todo
bien. Es cierto, sin embargo, que la
posicion de las diferentes econo-
mias europeas cuando se desen-
cadena la pandemia y cuando se
sale de la recesion es muy dife-
rentey, por eso, tanto el fondo de
recuperacion y los fondos de apo-
yo al empleo como la suspension
de las reglas fiscales en unos pai-
ses tienen importancia muy rela-
tiva, mientras que en otros, como
ocurre con Espana, representan
una necesidad critica, equivalen-
te a un ‘rescate blando’ en el que se
unen una ingente cantidad de di-
nero disponible con una condicio-
nalidad muy benévola, sin hom-
bres de negro a la vista.

La Comisién Europea, antes vi-
tuperada por austericida, disfru-
ta ahora del gratificante papel de
dispensadora de dinero sin impo-
pulares exigencias, conforman-
dose, por ejemplo, con que el Go-
bierno de Sanchez no estropee de-
masiado la reforma laboral del PP.
El endeudamiento con la garan-
tia del presupuesto de la Uniony
a un coste muy bajo ofrece la ven-
taja de que ni Alemania ni los lla-
mados ‘frugales’ se han tenido que
rascar el bolsillo para financiar
estos gastos extraordinarios. Ha
sido la Unidn, no ellos, la que ha
conseguido el dinero.

Sin restricciones para la deuda
y el déficit y con dinero abundan-
te y barato en condiciones que en
nada se parecen a los draconia-
nos rescates que se vivieron en la
crisis financiera, las penurias de la
pandemia para el Gobierno han
resultado mas llevaderas. Pero
—siempre hay un pero- la deuda

es adictiva, la despreocupacion
por el déficit es de una comodi-
dad tentadora y la gravedad de la
crisis permite justificarlo casi todo.

Pero no todo es ‘escudo social’
y lo que ocurre es que junto a los
recursos necesarios para enfren-
tar la recesion y la pandemia, el
Gobierno no ha renunciado ni a
un céntimo del gasto que respon-
de a una simple motivacion ideo-
logicay electoralista, destinado a
engrasar los chirriantes engrana-
jes de la coalicion con Podemos y
muy util para mejorar los datos
de paro a base de un crecimiento
injustificado del empleo publico.
Un reciente informe del Instituto
de Estudios Fiscales concluye que
se podria reducir el gasto publico
en 60.000 millones sin afectar ni
ala dotacion ni a la calidad de los
servicios publicos.

Por supuesto que nada de esto
estd en el guion del Gobierno. Mas
bien lo contrario. De la pandemia
hemos pasado a la guerra y lleva-
mos meses de inflacion descon-
trolada. El Pacto de Estabilidad va
a seguir suspendido, se habla de
nuevos fondos europeos y se van
arelajar aiun mas las condiciones
para el gasto de los fondos actua-
les, el Banco Central Europeo no
mueve ficha confiando en que la
inflacion —que es lo que tiene que
controlar— volvera al 2%, eso si,
«a medio plazo», y hablar de con-
solidacion fiscal o de revision de
aquellos gastos que no tienen que
ver con la proteccion social esta
fuera del debate. Dicho lo anterior,
Marco-Gardoqui tiene razon: no
da para todo. Y esa es una reali-
dad aplazada a la que también des-
pertaremos en algiin momento.
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